By¢ cztowiekiem i Bogiem
z 0. Tadeuszem Bartosiem, dominikaninem, filozofem rozmawia tukasz Kotoczek

Dotrzec¢ do prawdy

Ojcze, czym jest dogmat? Jaka jest roznica miedzy dogmatem a prawda wiary? Dogmat jest
oficjalnym sformutowaniem jakiej$ prawdy wiary, w ktérym sobdr ogtasza uroczyscie, ze dana
prawda nalezy do wiary Kosciota katolickiego. Dogmat moze ogtosi¢ takze papiez, ale zdarzylto sie
to tylko dwa razy w historii*. Istnieje réznica pomiedzy prawdg wiary a dogmatem, czyli miedzy
tym, w co Kosciot wierzy, a formutg, ktéra te wiare wyraza. Bog objawia ludziom prawdy wiary, a
cztowiek prébuje je wypowiedzie¢, sformutowac. Jednak ludzka mozliwo$¢ uchwycenia tego, co
boskie, jest bardzo ograniczona. Z biegiem czasu Kosciét coraz lepiej rozumie i formutuje w
zdania prawdy wiary. W ten sposob powstajg dogmaty.

A wiec dogmaty nie istnieja od czasow Jezusa?

Prawdy wiary istniejg od poczatku i sg niezmienne, cho¢ zmieniajg sie sposoby ich wypowiadania,
bo chrzescijanie réznie komunikujg sobie nawzajem te prawdy. W Kosciele, od jego zarania,
gtoszona byta Dobra Nowina o Jezusie. Na przyktad mowa $w. Piotra po zestaniu Ducha Swietego
jest ogtoszeniem prawdy, ze Jezus umart i zmartwychwstat. Nie od razu jednak prawdy wiary byty
formutowane jako dogmaty. Co wiecej, przez szereg lat Kosciét nie dysponowat Nowym
Testamentem. Ksiegi te powstawaty kilkadziesiat lat po $mierci Chrystusa, najpdzniejsze okoto
setnego roku n.e. Dogmaty - to rzecz jeszcze pdzniejsza. Pojawiajace sie trudnosci w zrozumieniu
jakiej$ prawdy, a zwtaszcza opinie sprzeczne z dotychczasowg wiara, zmuszaty biskupéw, by
gromadzi¢ sie na soborach i rozstrzygac sporne kwestie. Takie soborowe rozstrzygniecia o tym, w
co tak naprawde wierzy Koscidt — to wiasnie dogmaty. Pierwsze zaczeto formutowacd trzy wieki po
Chrystusie, na Soborze w Nicei, w 325 r. Na jednym z takich soboréow — w Chalcedonie, w 451 r. -
zostat sformutowany dogmat o Jezusie Chrystusie. Co on stwierdza? Najprosciej rzecz ujmujac, w
Chalcedonie ustalono, ze Chrystus jest prawdziwym Bogiem i prawdziwym cztowiekiem. Prawde te
- w ktdérag chrzescijanie wierzg od poczatku, bardziej lub mniej wyraznie jg wypowiadajac -
Ojcowie soborowi sformutowali wowczas precyzyjnie, w specyficznym jezyku, w kategoriach
greckiej filozofii. W formule pojawiaja sie takie terminy jak “natura” i “osoba”. Chrystus jest wiec
jedng osobg, ale ma dwie natury, boska i ludzkg. Obie natury tworza jedng osobe, sq ztaczone,
ale — co wazne - nie zmieszane.

Dlaczego postuzono sie takim niezrozumiatym jezykiem?

Po pierwsze ten jezyk jest niezbyt jasny dzisiaj, ale w pierwszych wiekach chrzescijanstwa byt
zrozumiaty. Po drugie - istotng rolg w formutowaniu dogmatoéw odegrat czynnik historyczny. Po
zestaniu Ducha Swietego uczniowie Jezusa rozeszli sie po $wiecie, by gtosi¢ Dobrg Nowine.
Szybko okazato sie, ze nauke o Jezusie przyjmuja nie tylko Zydzi, ale réwniez Grecy, czyli ludzie o
zupetnie innej mentalnosci i sposobie my$lenia. Roznice miedzy nawrdconymi Zydami i
hellenistami (tak nazywano Grekdw-chrzescijan) mozna zaobserwowac juz w Liscie do Galatow,
gdzie $w. Pawet karci éw. Piotra za to, ze inaczej zachowuje sie w towarzystwie Zydéw, a inaczej
posrod Grekdw (Ga 2, 11-4). Z biegiem czasu coraz wiecej chrzescijan byto z pochodzenia
Grekami. Z drugiej strony, w miare jak chrzescijanstwo rozprzestrzeniato sie, zaczeto wysuwac
zarzuty przeciw wyznawcom Chrystusa i te zarzuty czesto formutowali greccy filozofowie, ktorym
nie miescito sie w glowie na przyktad to, ze Bog stat sie cztowiekiem. Okolicznosci te wymusity na
wierzacych wypracowanie pojeé, za pomoca ktérych mozna byto Grekom opowiadac o Chrystusie.
Okres, w ktérym formutujg sie pierwsze dogmaty, to czasy tworzenia nowego jezyka religijnego.

Czy nie wnikajac w trudnosci zwiazane ze sposobem wyrazenia dogmatu mozna
zrozumiec jego tresc¢?

Oczywiscie, w koncu mowi on o czyms bardzo podstawowym dla naszej wiary. Zwro¢my uwage
na prosty przyktad. Kiedy uczniowie chodzili za Jezusem po Palestynie, chodzili za cztowiekiem.
Nie widzieli w Nim Boga (bo Boga nikt nigdy nie widziat - jak napisze $w. Jan), lecz cztowieka.
Stad wynika, ze Jezus byt takze cztowiekiem, takim jak my wszyscy. Oczywiscie, po
zmartwychwstaniu Apostotowie uwierzyli, ze ten cztowiek jest Bogiem, ale B6g pozostat w Jezusie
ukryty. Prawda o Bogu w Jezusie odstania sie i zarazem jest zakryta. Mamy do Niego dostep przez
wiare. Wierzymy w to, ze Jezus jest Bogiem, ale tego nie widzimy, albo - uzyje metafory -
widzimy to “oczami wiary”. Ten dogmat mdéwi wiasnie o tym: Jezus jest Bogiem i cztowiekiem



rownoczesnie, ale bostwo i cztowieczenstwo nie sg w Nim pomieszane.

Ale czy mozemy dotrzec¢ do prawdy o Jezusie jako cztowieku, skoro od niemal dwéch
tysiecy lat nie chodzi po ziemi?

Dzi$ mozemy coraz lepiej rozumie¢ Jezusa-cztowieka, poniewaz rozwijajq sie nauki historyczne,
ktore opisujg zwyczaje, kulture, mentalnos¢ i jezyki uzywane w czasach Chrystusa. Wiemy coraz
wiecej o tym, co Jezus madgt myslec¢ albo robi¢ w wolnym czasie. Rozumiemy coraz lepiej,
dlaczego w swoich przypowiesciach odwotywat sie do takich symboli, a nie innych, dlaczego jedne
zwyczaje famat, a inne zachowywat. To wszystko, co ksztattowato osobowo$¢ Jezusa - jezyk,
rodzina, spoteczenstwo, prawo itd. — staje sie dzisiaj coraz bardziej znane. Z kolei rozwdj
wspotczesnych nauk, takich jak psychologia, socjologia, antropologia, ujawnia prawa, ktorym
podlegajq ludzie bez wzgledu na to, kiedy i gdzie zyja. Dlatego dzi$ wiemy, jak mdgt przebiegac
rozwoj Jezusa, a takze jak Jezus dochodzit do swiadomosci swej mesjanskiej misji. Korzystamy
takze z osiggnie¢ wspodtczesnej filozofii. Teologowie znajdujg inspiracje na przyktad w filozofii
dialogu, ukazujg prawde o Jezusie w Jego spotkaniach z ludzmi. Filozofia dialogu modwi, ze to, kim
jeste$, uswiadamiasz sobie przez spotkanie z drugim, Zze twoja tozsamosc¢ tworzy sie w relacji do
drugiego. W spotkaniu z innym postawione zostaje pytanie o naszg tozsamosé, o nasze “ja”.

Skoro dysponujemy tak bogata wiedza, czy mozemy odpowiedzie¢ na pytanie: czy Jezus
wiedzial, ze jest Bogiem?

Mysle, ze tak. Ale dotykamy tu pewnej subtelnosci. Karl Rahner, wybitny dwudziestowieczny
teolog, zauwaza, ze owszem, Jezus-Stowo, boski Logos, miat Swiadomosc boska, ale Jego ludzka
refleksyjna swiadomos¢ dotyczaca przysziej misji wzrastata w czasie. Czyli Jezus miat dwie
$wiadomosci, boska i ludzka. Jako Bdg miat Swiadomos¢ swojej misji, bo byt rzeczywiscie Bogiem.
Ale Jezus nie byt “cztowiekiem na niby”. Dlatego miat takze ludzki intelekt, ludzkie ciato i ludzka
wole. Bedac zas prawdziwym Bogiem, jak wierzymy, ma intelekt i wole boska. Jezus posiadat wiec
boska swiadomos¢ jako Bdg, jednak w Jego ludzkiej swiadomosci dostrzec mozemy elementy
rozwoju. Na przyktad, Jezus - pisze Rahner — dopiero w trakcie swego nauczania zobaczyt, ze z
powodu “zatwardziatosci serca” Krélestwo przyjdzie inaczej, niz na poczatku swej misji sie
spodziewat.

W jaki sposob rozwijata sie ludzka swiadomos¢ misji Jezusa?

Jezus, spotykajac sie z ludzmi, zaczynat rozumiec jako cztowiek swg misje, do ktérej byt
powotany. Patrzac na to, jak ludzie odnosili sie do Niego, rozpoznawat siebie i swojg misje. Ten
przyrost Jego ludzkiej wiedzy byt stopniowy, Ewangelie sg tego swiadectwem. Mozemy
zaobserwowac¢ w nich moment, w ktérym Jezus rozpoczyna swojg dziatalnosé, a przeciez przez
trzydziesci lat nie podawat sie za Mesjasza. Dalej czytamy o tym, jak Jego dziatalnos¢
przebiegata, i w pewnym momencie dostrzegamy, ze Jezus zaczyna zapowiadac, ze jako Mesjasz
musi umrzec. Teksty Ewangelii dajg nam podstawe do interpretaciji, ze $wiadomos¢ Jezusa
narastata. Jego rodzice i krewni takze stopniowo uswiadamiali sobie misje Jezusa. Wydaje mi sie
(ale tu trzeba by spytac teologdw, czy sie z tym zgodza), ze Jezus jako cztowiek — choc to
rozdzielenie jest bardzo abstrakcyjne — w petni uswiadomit sobie swojg misje dopiero po
zmartwychwstaniu. Wtedy Jego przemienione czlowieczenstwo ostatecznie zostato uwolnione od
zastony doczesnosci. Niestety, nigdy nam sie nie uda zrozumied, jak to jest by¢ cztowiekiem i
Bogiem zarazem. Ale jako spadkobiercy greckiej, a blizej patrzac, takze scholastycznej tradycji,
ciggle probujemy. Nieprawdaz?

Czy to nie paradoks, ze Jezus-cztowiek pelnie swej swiadomosci osiaga po $mierci?

Wtedy cztowieczenstwo Jezusa zostaje przemienione, swiadomos$¢ boska i ludzka spotykajg sie w
jaki$ nowy, przemieniony sposdb. Nie wiem, czy nie mowie tutaj jakich$ herezji, moze teologowie
maja argumenty przeciwko takiemu twierdzeniu, ale sg racje przemawiajace za tym, ze Jezus do
konca i w petni byt cztowiekiem, takze ze wszystkimi ograniczeniami ludzkimi. Na krzyzu Jezus
jako cztowiek - tu jest argument, ktdry moze wesprzec ten sposdéb myslenia - méwi: Boze, moj
Boze, czemus$ mnie opuscit? (Mk 15, 34). Mozna byto przeciez opisac Jezusa jako$ mniej
naturalistycznie jako bardziej panujacego nad swojq naturg. Dlaczego tak cierpiat? Jeden z totrow
mu to wypomniat: Skoro jeste$ Mesjaszem, to zejdz z krzyza. Mozna byto Go przedstawi¢ jako
postac bardziej nadprzyrodzong, ktdra wie wszystko. W apokryfach przedstawia sie Jezusa jako
maga, czarodzieja, ktéry juz w dziecinstwie lepit ptaszki z gliny, ozywiat je i wypuszczat na
wolnos$¢. Ewangelisci mogli przeciez miec¢ takie magiczne podejscie do Jego osoby, ale gdyby



zrobili z Niego pdtboga, wtedy bytby jedynie potcztowiekiem. Tymczasem On jest prawdziwym
zwyktym cztowiekiem. Oczywiscie, cztowiekiem doskonatym, ale doskonaty nie znaczy
nienaturalny, cudowny, magiczny. Jezus, zwykly cztowiek, byt réwnoczesnie Bogiem.

Dogmat o Jezusie dzisiaj

Mowi sie, ze w pierwszych wiekach chrzescijanstwa nawet przekupki na targach plotkowaty i
dyskutowaty o naturach Jezusa - byt to problem, ktdry interesowat wszystkich chrzescijan. Dzi$
wydaje sie, ze dogmaty sg dla zwyktego cztowieka nieistotne. Mozna sie zachwycacé, ze przekupki
rozmawiaty na targu kto ma racje, czy zwolennicy takiej nauki, czy innej. Ale mozna tez
pomysle¢, ze prawdy wiary byty wtedy prawdami politycznymi, ze to byta walka o wiadze, o to,
jaki typ biskupa, taki czy siaki, bedzie w Konstantynopolu petnit te funkcje. To byly czasy, kiedy
chrzescijanstwo stato sie religig panstwowg i problemy wiary byly zarazem problemami
politycznymi. To wiasnie jest - moim zdaniem - nieszczescie chrzescijanstwa, ze zostato, na
ponad tysigc lat, wplatane tak gteboko w polityke. Ta historia zwigzania tronu z oftarzem powoli
sie konczy w Europie, cho¢ z wielkim trudem przychodzi nam znalez¢ dla Kosciota nowa,
skromniejszg, ale za to bardziej ewangeliczng role. Pytanie jednak o zywotnos¢ dyskusji
teologicznej jest catkiem na miejscu. Gdy patrzymy dzi$ na dyskusje w polskim Kosciele, trudno
dostrzec jaki$ istotny teologiczny spér. Zywe, aktualnie dyskutowane problemy teologiczne nie
funkcjonuja w szerszym obiegu myslowym polskiego Kosciota. Ich miejsce zajmujgq kwestie
praktyczne, pastoralne. Spor raczej toczy sie o role spoteczng Kosciota, jego miejsce w zyciu
publicznym. Do roli kluczowych problemdw teologicznych urasta kwestia zupetnie praktyczna i
marginalna: czy dawa¢ Komunie na reke, czy tylko i wylacznie do ust. Jedni powiedza, ze
Komunia podawana na reke bedzie niszczaca dla Kosciofa (to jest strategia “lepiej nic nie
zmieniac¢”), a drudzy nie bardzo rozumiejg, w czym problem, skoro w catej Europie katolik
otrzymuje Komunie w ten sposdb. Tego typu problemy teologiczne zapetniajg pustke
spowodowang brakiem debaty i sporu teologicznego. Gdy méwie o stabosci polskiej teologii,
bynajmniej nie chodzi mi o ocene pracy polskich teologéw. Jest spora grupa wybitnych
specjalistow, inspirujacych do myslenia, tworczych i aktywnych. Jednak oni sami mdéwig o biedzie
witasnej dyscypliny w polskich warunkach. Przed nowymi pokoleniami teologdw stoi wielkie
wyzwanie, jesli bedg oni chcieli, na miare naszych czaséw, spojrze¢ na swiat i ludzkie zycie w
$wietle stéw Jezusa.

Czy dogmat z Chalcedonu powinien miec¢ dzis zastosowanie w dyskusjach nad zyciem
Kosciota?

Oczywiscie. Nauka o obu naturach Jezusa ma swoje przedtuzenie w podwadjnej, boskiej i ludzkiej,
strukturze sakramentu, ale takze w sakramentalnej strukturze Kosciota. Koscidét - mowit Sobor
Watykanski II - jest sakramentem, czyli jest widzialnym, ludzkim znakiem niewidzialnej
rzeczywistosci boskiej. W kazdym sakramencie mamy obecnos$¢ owych dwdch, nie zmieszanych ze
soba, elementéw: ludzkiego gestu, stowa, przedmiotu (wody, oleju itd.) oraz, jak wierzymy,
elementu boskiego. Skoro wiec Koscidt jest takze ludzki, to mozemy zapytad, jak wyglada ludzka
strona Kosciota, jak ona funkcjonuje. Wydaje mi sie, ze grzechem przeciwko temu dogmatowi jest
wszelka proba diwinizacji (czyli ubdstwienia) ludzkiej natury Kosciota. Typowym przyktadem jest
klerykalizm, ktdry czyni z duchownych osoby jakby ponadludzkie, jakby juz $wietych, blizszych
Bogu. Sobdr Watykanski II probowat te zjawiska zmieni¢, mowiac, ze podstawg tozsamosci
chrzescijanina jest chrzest i jego konsekwencja, tzw. kaptanstwo powszechne wiernych.
Kaptanstwo hierarchiczne miato by¢ tylko kaptanstwem stuzebnym. Ale kto dzi$ z tego w Polsce
cokolwiek rozumie? Klerykalizm to takze owoc braku zywej teologii. Do dzi$ nie poradzono sobie
na przyktad z problemem mowienia o $wieckich. W powszechnej opinii swiecki to “nie
duchowny”... Jego tozsamosc¢ jest wigc w Kosciele budowana przez negacjg - to ten, ktéry nie
przyjat - tak jak my - duchowni, $wiecen. Swiecki wyrdznia sie tez tym, ze jest luzniej zwigzany
ze strukturami administracyjnymi Kosciota. Podobnie, préoby ubdstwiania jakiej$ historycznej
struktury zycia koscielnego wydajg sie mieszac to, co boskie, z tym, co ludzkie. To, co ludzkie, w
Kosciele jest z natury zmienne i nietrwate, powinno by¢ zatem udoskonalane, reformowane.
Znane jest hasto zywe na Soborze Watykanskim II: “Kosciot zawsze ma sie reformowac” (Ecclesia
semper reformanda). Dlatego mysle, ze wiele z ulepszen, jakie w organizacji zycia spotecznego
pojawito sie wraz z demokracjg, powinno stopniowo znalez¢ swoje miejsce takze w Kosciele.

“"Diwinizacja” to mocne stowo...

Diwinizacja (z tac. divinus - boski), tak jak jq tutaj rozumiem, to batwochwalczy stosunek do
rzeczy, czynienie boskim tego, co stworzone i kruche. Ostrzega przed tym dogmat chalcedonski.



Przeciwienstwem tego dogmatu jest monofizytyzm - poglad, zgodnie z ktérym zostajq
wymieszane natura boska z ludzka, i ktory uznaje, ze istnieje jakas jedna bosko-ludzka natura w
Jezusie. Wtedy to, co cielesne, fizyczne, skonczone miatoby by¢ jednoczesnie boskie. Diwinizacja
jest pewng intelektualng i duchowg tatwizng, przedmiot naszej czci stawiamy sobie przed nasze
cielesne oczy, mieszajac boskie z ludzkim. Ludzie, ktdrzy chcg swoja wiare uproscic,
batwochwalczo ubdstwiajg to, co stworzone, czynig sobie z tego swietos¢. Wtedy majg
bezposredni naoczny kontakt z tym, co niby Swiete. A przeciez $wieto$¢ Boga pozostaje ukryta.
Dla przyktadu powiem, ze bywajg w duszpasterstwach czy w parafiach ludzie $lepo wpatrzeni w
swojego duszpasterza, ktdrzy go ubdstwiajg. Uczestniczg w zyciu wiary, bo odpowiada im klimat,
atmosfera. Gdy jednak duszpasterz odchodzi, ich wiara sie zatamuje. W takiej sytuacji kryzys
wiary jest wynikiem zastgpienia wiary prawdziwej kultem duszpasterza. W dogmacie
chalcedonskim jest wielki potencjat krytyczny, antybatwochwalczy, uwalniajgcy $wiat od fatszywej
boskosci.

Czyli ten dogmat dotyczy takze naszego zycia duchowego.

Dla zycia duchowego jest on bardzo istotny. Przypomina nam, czy modlimy sie do Boga, czy
raczej do wymyslonego przez nas samych bozka. Dogmat ten przypomina nam takze, ze to, co
ludzkie jest skonczone, $miertelne, stabe, najczesciej grzeszne, z wyjatkiem Tych, ktorzy grzechu
nie popetili - Jezusa i Jego Matki. Bog nie przyszedt zamieni¢ tego $wiata na inny, swiat
pozostanie soba. My takze pozostaniemy stabi, skonczeni i $miertelni. Nie ma co udawac
potbogdw ani uwazac innych ludzi za wcielenie wszystkich doskonatosci. W kazdym cztowieku,
podobnie jak w Jezusie, obecne sg dwie rzeczywistosci: jesteSmy zanurzeni w stworzonym
$wiecie, ale przez wiare mamy dostep do Boga. Tak wiec zaniedbywanie spraw doczesnych w
nadziei, ze Bog za nas “cos zatatwi” - czy to poszuka pracy, jak sie pomodle, czy znajdzie meza -
wynika niewatpliwie z pomieszania tego, co boskie i ludzkie. A tymczasem to, co ludzkie, rzadzi
sie prawami ludzkimi, a boskie - boskimi. I nie nalezy liczy¢ na boska interwencje w sprawach
doczesnych, wtedy gdy my sami je zaniedbujemy.

W takim razie jak broni¢ sie przed wykroczeniami wobec tego dogmatu w zyciu
modlitewnym?

Wydaje mi sie, ze z jednej strony wazne jest pogodzenie sie ze skonczonoscig tego, co
skonczone, przede wszystkim ze skonczonoscig wlasnego zycia. Pogodzenie sie z przemijalnoscig
jest uznaniem, ze to wszystko jako takie zostato stworzone przez Boga. Jesli sie z tym nie chcemy
pogodzi¢, to nie chcemy przyja¢ stworzonego $wiata takiego, jakim on rzeczywiscie jest.
Ubdstwiajac go, nadajac mu cechy wiecznosci i trwatosci, ktérych nie ma, czynimy sobie z niego
bozka. Z drugiej strony - aby sie spotka¢ z tym, co nieskonczone, trzeba sie zblizy¢ do tego, co
skonczone. To skonczonosé, paradoksalnie, odsyta nas do tego, co nieskonczone. To jest — moim
zdaniem - bardzo wazny moment w refleksji cztowieka, poniewaz wtedy, kiedy zobaczymy, ze
$wiat nie jest Bogiem i nie ma w nim zbawienia, wtedy dopiero otwiera sie dla nas perspektywa
zwrocenia sie do tego, ktéry tym swiatem nie jest - do Boga, ktory jest inny niz $wiat.

* Byt to dogmat o Niepokalanym poczeciu NMP ogtoszony w 1854 r. przez Piusa IX oraz dogmat o
Whniebowzieciu NMP ogtoszony w 1950 r. przez Piusa XII.

0. Tadeusz Barto$ OP - jest wyktadowcg antropologii filozoficznej w Kolegium Filozoficzno-
Teologicznym oo. Dominikanéw w Krakowie, dyrektorem Dominikariskiego Studium Filozofii i
Teologii dla 0osob swieckich w Warszawie



"Bog pisze prosto na liniach krzywych ".

Roman Brandstaetter

Roman Brandstaetter - znakomity polski pisarz, poeta, dramaturg i ttumacz pochodzenia
zydowskiego. Wybitny znawca Pisma Swietego - ceniony w Swiecie, lecz stale za mato
znany i uznawany w Polsce. Jego dzieta przenika gteboka madros¢ i teologia.
Urodzit sie 3 stycznia 1906 r. w Tarnowie w rodzinie zydowskiej, w ktorej wielkg czcig
darzono Stary Testament. Juz jako mate dziecko z pomocg matki uczyt sie czytaC i pisac
po polsku, za wzdr obierajgc Pismo Swiete. Dziadek rozbudzit w nim ogromng mito$¢ do
Biblii, ktéra po latach zaowocowata w jego pisarstwie wyjatkowymi poetyckimi kartami.
W oparciu o Ksiege Rodzaju ttumaczyt mu piekno stworzenia Swiata i odkrywat przed
nim plany Boze zapisane w faktach historycznych. Ze $wiadomoscig poety
nierozerwalnie zrosto sie przykazanie dziadka: "Bedziesz Biblie nieustannie czytat,
bedziesz jg kochat wiecej niz rodzicéw, wiecej niz mnie, nigdy sie z nig nie rozstaniesz.
A gdy sie zestarzejesz, dojdziesz do przekonania, ze wszystkie ksigzki, jakie przeczytates
w zyciu, sg tylko nieudolnym komentarzem do tej jedynej Ksiegi".

Na Uniwersytecie Jagiellonskim studiowat filozofie i filologie polska.

W czasie II wojny Swiatowej poeta przebywat w Palestynie,

Czas pobytu Brandstaettera w Jerozolimie byt okresem przetomowym w jego zyciu, gdyz
wtedy przeszedt
na wiare katolickg.

Brandstaetter byt laureatem wielu nagrdd literackich, takich jak Nagroda Polskiego PEN
Clubu za przektady hebrajskie (1973), Nagroda Literacka miasta Poznania (1974) czy
Nagroda Ministra Kultury i Sztuki (1978).

Roman Brandstaetter zmart na zawat serca 27 wrzesnia 1987.

BIBLIO OJCZYZNO MOJA

Biblio, ojczyzno moja,
Biblio, moja ziemio polska,
Galilejska
I franciszkanska,

O wy, Ksiegi mojego dziecinstwa,
Pisane dwujezyczng mowa,

Polskg hebrajszczyzng,
Hebrajskg polszczyzng,
Dwumowa
Swietg
I jedyna.

Gdy ma sie ku zachodowi
I z lipy przed moim domem opadajq liscie,
Siedze nad Tobg,

Biblio,

I wywotuje z Twoich wersetdw
Wszystkich najlepszych,

Ktdrzy sg dla mnie niedoscigtym wzorem,



Wszystkich najpiekniejszych,
Ktérych podziwiam,
Wszystkich szlachetnych,

Ktérym nie umiem doréwnac,
Biblio,

Mowigca do mnie gtosem napomnienia
I gtlosem nagany,

I gtosem gniewu,

I gtosem kary,

I glosem potepienia,

I gtosem przestrogi,

I glosem sumienia,

Biblio,

Sprawujgca nade mng
Sad.

Gdy ma sie ku zachodowi,

A z lipy przed moim domem opadajq liscie,

Patrzysz na mnie
Oczami Qjca i Syna, i Ducha Swietego,
Oczami moich praojcéw,
Oczami mojego dziadka,
Oczami mojej zony,

Oczami moich umitowanych poetow,
Oczami Jana z Czarnolasu, Skargi i Anhellego.
Wotasz do mnie z gtebokosci
Psalmem krematoriow,

Ptaczem nad ruinami walczacej Warszawy,
Lamentem nad zwtokami spalonego getta,
Pamiecig Oswiecimia,

Treblinki,

Majdanka,
Jeremiaszowym jekiem
Moich w dwdjnasdb umeczonych
Dziejow.

Wszystko jest w Tobie,
Cokolwiek przezytem.

Wszystko jest w Tobie,
Cokolwiek kochatem.

Wszystko.

Caty zywot wiasny
Czlowieka,

Zyjacego w nawiedzonym przez szatana
Wieku.

Zaplatany w jego sprzecznosciach,

W szalenstwach
I w kltamstwach,

Jak Absalom w gateziach wisielczego debu,
Na Tobie uczytem sie zy¢.



Na Tobie uczytem sie czytac,
Na Tobie uczytem sie pisac,
Na Tobie uczytem sie mysle¢,

Na Tobie uczytem sie prawdy,
Na Tobie uczytem sie prosi¢ o odpuszczenie grzechdw,
Na Tobie uczytem sie kochac,

Na Tobie uczytem sie madrosci,
Na Tobie uczytem sie przebaczenia,
Na Tobie uczytem sie pokory,

Na Tobie uczytem sie modlic.
Jezeli jednak nie nauczytem sie zy¢,
Jezeli nie nauczytem sie czytac,
Jezeli nie nauczytem sie pisac,
Jezeli nie nauczytem sie myslec,
Jezeli nie nauczytem sie prawdy,
Jezeli nie nauczytem sie prosi¢ o odpuszczenie grzechdw,
Jezeli nie nauczytem sie kochac,
Jezeli nie nauczytem sie madrosci,
Jezeli nie nauczytem sie przebaczac,
Jezeli nie nauczytem sie pokory,
Jezeli nie nauczytem sie modlic,
Moja wina,

Moja wina,

Moja bardzo wielka wina.

Juz ma sie ku zachodowi,

Z lipy przed moim domem opadaija liscie.
Ludzie z mojego zycia bezpowrotnie odchodza,
Grobow jest wiecej niz zywych przyjaciot,
Nawet sptowiat atrament na matczynych listach,
Pisanych do mnie nocg z dzielnicy pogromu.
A ja siedze nad Toba,

Biblio,

I ucze sie Smierci.

Moze tego jednego w koncu sie naucze.

SPOTKANIE Z BOGIEM wraz z wstepem,
pisanym przez autora.

- Patrzac na moje dosc¢ dtugie zycie, zawsze pamietam o powiedzeniu:

Alberta Einsteina,
ktory wyrazit bardzo biblijng madros¢, ze "Bog pisze prosto na liniach krzywych ".
Ja sobie to nieustannie powtarzam.
Codziennie to sobie powtarzam. -- Bdg pisze prosto na liniach krzywych --.
To jest jedno takie wazne powiedzenie w moim zyciu.
A drugie tez biblijne i tez Einsteina, ze " Bog w kosci nie gra ".
To znaczy -- przypadkow nie ma.
Wszystko co sie dzieje w zyciu ludzkim ma swoj gteboki sens.



A ten sens spostrzega sie dopiero wtedy, kiedy sie przekroczy osiemdziesigtke
i patrzy sie wstecz. Wowczas widzi cztowiek, ze nie ma nigdy zadnych przypadkow,
ze wszystko jest bardzo gteboko przemyslane, ze na tych krzywych liniach zycia
ludzkiego
Pan Bdg bardzo prosto pisze, bardzo prosto.....

Drzac bezsilnie w Twoim spojrzeniu
Jak w dziobie mewy ztowiona ryba,
Z gtebi mej nedzy wotam do Ciebie:

" Wystuchaj mojego gtosu i moich dziejow
I nakton uszy swoje na gtos moich modlitw,
I uczyn mnie dobrym cztowiekiem,
Albowiem tylko wéwczas
Jestem,

Gdy jestem dobry.

Oto jedyna wiara
Mojego cztowieczenstwa
I istnienia "

Idac przez mdj niski dzien
Pochylam czoto,
Ciezkie od pochmurnych chdréw.

Nic nie jest przypadkiem.

Ty nie grasz w kosci , Boze,
I dlatego jestes bardzo ztozony,
W swojej niepodzielnej i troistej Jednosci,
I dlatego zmierzam do Ciebie
Trudnymi drogami,
Przez niedocieczone prawa i formuty,
Przez materie, ktdra jest energig,
Przez linie prostg, ktdra jest linig krzywa,
I przez promieniowanie martwych przedmiotow.

Niech bedg btogostawione wszystkie drogi,
Proste, krzywe i dookolne,

Jezeli prowadzg do Ciebie,
Albowiem moja dusza bardziej teskni za Tobag,
Niz tesknig nocami stroze, pokryci rosg,

Za wschodzgcym storicem.

Potdz dton na cztowieczej trzcinie
I dotknieciem palcédw obudz w niej
Muzyke nowego zycia,

Boze.



MODLITWA BEZ SLOW

Jezeli nie umiesz modli¢ sie stowami,
Nie rozdzieraj szat,
Ani gtowy nie posypuj popiotem,
Ale madl sie tak jak umiesz,
Bez stow,
Jak drzewa,
Jak trawy,
Jak morza,
Ktdre réwniez zmawiajg modlitwe
Bez stow.

Stowa sg nieporadne,
Zawodne,
Nieokreslone
I nieokreslajace,

Sa rozczarowaniem.
Bolesng omylnoscia.

Myslates, ze stowem
Wyplenisz zto,
Myslates, ze stowem
Wywotasz zrodto ze skaty,
Myslates, ze stowem
Odmienisz cztowieka.

Nie wyplenites,
Nie wywotates,
Nie odmienites.

Madl sie zatem bez stéw,
Jak drzewo,
Jak trawa,
Jak morze...



